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Kommunale Kriminalpravention

Evaluationen und Weiterentwicklung zum Audit-Konzept fur
urbane Sicherheit

Prof. Dr. Dieter Hermann
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Wir helfen Kriminalititsopfemn.

Institut flr Kriminologie
Universitat Heidelberg

1


https://www.weisser-ring.de/internet/index.html�

Unterschiede in der Sicherheit
Ein Vergleich von Homizidraten
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Unterschiede in der Sicherheit
Ein Vergleich von Korruptionsindizes
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Sicherhelt — ein Grundbedurfnis

Es gibt regionale Unterschiede in der Sicherheit
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Wie konnen Gemeinden sicherer* werden —

ohne dass es mit eine
Frelhelt verbunden'i

-
Objektiv
Weniger Kriminalitat

-

nschrankung von

Subjektiv

weniger
Kriminalitatsfurcht




Gesellschaftliche Reaktionen auf

Praventions- Keine Strafgesetze Sozialisations-  KKP

ansatz Sanktionen mal3inahmen

Ebene Makro Mikro Me%o

Theorie Kant, Hegel: Gesellschaftliche Sozialisationsdefizite Regionale
Der Mensch ist frei, Bedingungen beeinflussen das Bedingungen
auch zu kriminellem beeinflussen das Handeln beeinflussen das
Handeln; Handeln Handeln

Kriminalpravention
wére Dressur und
somit Verstol3 gegen
Menschenwiirde

Vorschlag zur Konkretisierung von
KKP: Heidelberger Audit Konzept fur

urbane Sicherheit (HAKUS)

(Kosten/Nutzen;
Normakzeptanz)
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Problem: Unspezifischer Begriff




Inhalt — was erwartet Sie?

) | \Was ist HAKUS?
2. Effizienz: Evaluationsstudien zu HAKUS

3. Anwendungsbeispiel



Was ist HAKUS?

Heidelberger Audit Konzept flr urbane Sicherheit

Primare Ziele:
» Abbau von Incivilities (subj. Strukturprobleme)
» Verbesserung der Lebensqualitat
* Reduzierung der Kriminalitatsfurcht

Sekundare Ziele: Reduzierung der Kriminalitatsbelastung

Methode:
Vernetzung von Praventionsaktivitaten
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Incivilities
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Eindruck von fehlender

Normgeltung

Abbau sozialer Kontrolle
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Kriminalitat

Kriminalitatsfurcht

l

A

Lebensqualitat
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\&nderung der Bevolkerungsstruktur

» Auditkonzept zur regelmafigen Erfassung der subjektiven Lage: modular

U

aufgebauter Fragebogen

U

Theoretisch fundierte und
ursachenorientierte
Praventionsmallnahmen

Kommune: Kriminalpraventive Gremien, Heidelberg: SicherHeid e.V

Kreis: Lenkungsgremium KKP, Verein KKP Rhein-Neckar

ZZZZZZZZZ

DDDDDDDDD

UUUUUUU

Kommunale
Kriminal-
pra vention
Rhein-Neckar e. V.

|

Marketingkonzept fur die
Implementation von
Praventionsmalinahmen

Sicher
Heid =

Sicheres Heidelberg eV,
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Evaluationsstudien zu

HA K U S 1. Wasist HAKUS?
i) "{;I ‘ 2. Effizienz
bach

- 3.  Anwendungsbeispiel

Bevoélkerungsbefragung
zur Sicherheitslage

¢ Personen zwischenl14 und
70 Jahren

* Meist zufallige Stichprobe:
N=5.000

¢ Riucklauf etwa 30%




Veranderung der polizeilich registrierten
Kriminalitat in Baden-Wdurttemberg und im

Rhein-Neckar-Kreis
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Veranderung der polizeilich registrierten
Kriminalitat in Baden-Wdurttemberg und im

Rhein-Neckar-Kreis
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Affektive Kriminalititsfurcht_speziell

Affektive Kriminalitatsfurcht im
Rhein-Neckar-Kreis

— Prozentualer Anteil an Personen, die oft oder sehr oft Angst
haben (mindestens einmal in der Woche), Opfer einer Straftat
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Konative Kriminalitatsfurcht

Konative Kriminalitatsfurcht im

Rhein-Neckar-Kreis

— Prozentualer Anteil an Personen, die ein Vermeideverhalten

55+ Wieslochie praktizieren, wenn sie nach Einbruch der Dunkelheit
unterwegs sind
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Veranderung des Unsicherheitsgefluhls
INn europaischen Landern

45—
Dusseldorf:
1997: 24%

mAestdeutschland 2007 21%

ftalien Reuband2008,

Frankreich MSchrKrim
= \Vereinigtes Kénigreich

Miederlande

40

-Wie sicher fuhlen Sie sich, wenn Sie nach
Einbruch der Dunkelheit alleine zu Fuf} in
der Gegend unterwegs sind, in der Sie
wohnen?*

Prozentualer Anteil an Personen, die sich
207 etwas oder sehr unsicher fiihlen

Unsicherheitsgefiihl

Quelle: Dittmann 2005, S. 8
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Beispiel Sinsheim
Ausgewahlte Ergebnisse

1. Wasist HAKUS?
2. Effizienz
‘ 3. Anwendungsbeispiel
» BeviOlkerungsbefragung im Oktober/November 2008
* Personen zwischenl14 und 70 Jahren

 Stichprobe: 5.000 zufallig ausgewahlte Burgerinnen und
Burger Schriftliche Befragung

* 1.636 Personen (33%) haben einen ausgefiillten
Fragebogen zurickgesandt

» Regionale Verteilung der Kriminalitatsfurcht
» Regionale Verteilung von Incivilities
» Einfluss von Incivilities auf Kriminalitatsfurcht

» Soziale Verteilung der Kriminalitatsfurcht: Kriminalpraventive Zielgruppenanalyse
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Regionale Vertellung der Kriminalitatsfurcht in
Sinsheim
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Ansichten Uber Probleme (Incivilities) — Vergleich
zwischen Stadtteilen

Stadttell

Sinsheim -

Problembereich Kernstadt sleinsiun Hoflenneim
Autofahrer 45 59 31
Falschparker 45 50 31
Schmutz, Mll 41 39 16
Jugendliche 32 25 9
Migranten 31 23 12
Kriminalitat 28 21 7
Graffiti 24 8 6
Rechtsradikale 11 8 4
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Konzentration von
Praventionsmalinahmen
auf quantitativ
bedeutsame Incivilities

In einem Wohnbezirk oder einer Gemeinde kénnen verschiedene Probleme auftauchen. Wie
ist das in Ihrer Wohngegend?
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Prozentuale Anteile an Personen, die einen Bereich als ziemliches oder grol3es Problem sehen




Grunde fur die Kriminalitatsfurcht —

Ergebnisse statistischer Analysen

Problembereich Kriminalitatsfurcht Partialkorrelationen
(Gesamtindex) zwischen subjektiver
_ Problemsicht und
Migranten 41 Kriminalitatsfurcht
3 33 (Gesamtindex).
Betrunkene ' Kontrollvariablen: Alter,
Graffit 33 Geschlecht
Drogen 32
Schmutz, Mull 32 @
Jugendliche .30 Konzentration von
Praventionsmalinahmen

Personen, die in Migranten ... ein Problem sehen auf qualitativ
(Vorurteile und diffuse Angste), haben eine hohere bedeutsame Incivilities

Kriminalitatsfurcht als andere
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Kriminalpraventive Zielgruppenanalyse

Lebensstilgruppen

* |Idealistische Seniorinnen und Senioren (18

Prozent).

« Antiblrgerliche junge Manner (12 Prozent)

 Leistungsorientierte, idealistische, aktive Frauen

mittleren Alters (23 Prozent)

» Antiblrgerliche junge Frauen (21 Prozent)

» Leistungsorientierte, aktive Manner mittleren Alters

(26 Prozent).

Ablehnung von beruflicher
Leistung

Unstrukturierte Freizeit
Ziellose Lebensfiihrung
Ablehnung von ldealismus
Jung

Nur Frauen

Leistungsorientierte
Berufspraxis

Strukturierte Freizeit

Geordnete zielorientierte
Lebensflhrung

Idealismus
Mittleres Alter

Nur Frauen
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Kriminalititsfurcht (Gesamtindex)

Die kriminalpraventive Zielgruppenanalyse
Unterschiede in der Kriminalitatsfurcht
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Furchtursache:
Machismorituale junger
Migrantengruppen

Préaventionsmaoglichkeit:
Selbstbehauptungskurse
—_ fur Frauen

Unterschiedliche

1 2 Marketingkonzepte
Zielgruppe
Fehlerbalken: 95% Konfidenzintervall

1. Idealistische Seniorinnen
und Senioren

2. Antiburgerliche junge
Manner

3. Leistungsorientierte,
idealistische, aktive Frauen
mittleren Alters

4. AntibUrgerliche junge
Frauen

5. Leistungsorientierte, aktive
Manner mittleren Alters

U

Konzentration auf
Zielgruppen;
Entwicklung von
Marketingkozepten 19



A Ergebnisse der
' Bevolkerungsbefragung
in Sinsheim

Lokale Konzentration von Pravention
Konzentration auf quantitativ und qualitativ bedeutsame
Incivilities
Konzentration auf Zielgruppen
Marketingkonzept
—

Effizienter Einsatz von Ressourcen
Ursachenorientierte Pravention
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Fazit: HAKUS und Evaluationen

. Die Kriminalitatsfurcht und die Kriminalitatsbelastung im RNK
haben abgenommen

. In vergleichbaren Regionen haben die Kriminalitatsfurcht und
die Kriminalitatsbelastung zugenommen oder sind gleich
geblieben

. Grunde fur den Erfolg:

Vernetzung der Aktivitaten auf mehreren Ebenen - Synergieeffekte
Kriminalpravention war gezielt auf Ursachen abgestimmt
Optimierter Einsatz von Ressourcen durch Audit-Instrument
Regionale und soziale Konzentration

Ausrichtung kriminalpraventive Angebote auf Zielgruppen

<

HAKUS hat zu einer Verbesserung der Sicherheitslage gefiuhrt

21



Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit
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